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1. Evolución de los rendimientos de soja en la Argentina 
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1 – Evolución de los rendimientos de soja 
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2. Determinantes fisiológicos del Rendimiento 
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Durante el PERIODO CRITICO se define: 

• El NUMERO DE NUDOS por unidad de superficie, y 

• El NUMERO DE VAINAS que sobrevive por nudo   . 
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De Felipe et al., 2016 

 Las Variedades Modernas, que generan más NUMERO DE GRANOS y más 
RENDIMIENTO, tienen menor duración Pre- Floración 
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Peralta  et al.,  2016 
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Peltzer y Kantolic,  2017 (Paraná) 
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Máximos rendimientos: Cuando el 

Período Crítico coincide con: 

- máxima Radiación (máxima 

TCC potencial) y  

- máximo fotoperíodo (mayor 

duración) 

Máximas brechas:  

Cuando el Período Crítico coincide 

con: 

- máxima demanda atmosférica y  

- Máxima probabilidad de golpe 

de calor 
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Dentro de un mismo 

 Grupo de Madurez 

 

Hay genotipos que poseen: 

 

- Mayor rendimiento en 

buenos ambientes 

(probablemente, mayor 

rendimiento potencial) 

 

- Similar o mejor 

comportamiento en 

ambientes restrictivos 

 

 

Elaborado a partir de datos de la RECSO 



 CONCLUSIONES 

 

 Dentro de las restricciones de la campaña, parece necesario 

implementar prácticas para mejorar la captura y uso del agua 

 El lote, por su historia y sus caracterìsticas, puede presentar 
restricciones severas a la captura de agua y a la fijación de N. 

 Si bien la fecha de siembra es una de las principales causantes 

de caídas de rendimiento, la brecha dentro de cada fecha 

sigue siendo de una magnitud relativamente mayor. 

 Además de los patrones de desarrollo, la eficiencia de uso de 

los recursos para generar rendimiento y la sensibilidad a 

condiciones limitantes, son atributos relevantes para definir los 

genotipos más aptos. 

 Una correcta estimación del Yw en cada ambiente permitiría 
identificar las decisiones a corregir para reducir las brechas 

actuales 
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